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Voto feminino

Se ha algum assumpto de
exegese conslitucional que te-
nha apaixonando technicos e
leigos, é a palpitante questao
do voto feminino.

Mais do que nunca esta elle
agora em foco. Varios repre-
sentantes do sexo feminino
tém solicitado a inclusdo de
seu nome na lista de eleilo~
res.

Alguns deferindo, outros ne-
gando., os proprios magistra-~
dos sao um indice do guanto
¢ versatil a interpretagdo do
lexto constitucional que rege
o assumplo.

O leigo que ler os funda-
mentos contradictorios de ca-
da sentenca sentir-se-a per-
plexo.

Ora, a questdo ¢ de uma
clareza lucida e insophisma-
vel.

Apenas. os lermos da equa-
¢ao tém sido dispostos erro-
neamentle.

- Sendo, vejamos. Estabelece
a Constituicio Federal que
serdo eleitores todos os cida-
ddos que preencherem certos
e determinados requisitos.

Todos os hermeneulas se
jungem a esse aspecto unila-
teral e falso: quando o legis-
lador constituinte empregou o
termo cidaddo, referia-se ex=
clusivamente aos homens, ou
a ambos os sexos ? :

Em torno dessa pergunta
ferem-se polemicas, erigem-se
bibliothecas, elaboram-se sen-
fencas.

Mas, ndo ¢ esse o ponfo 2
ferir.

Estabelecido o principio,
elementar em hermeneutica,
de que o analysta nio paode se
ater a4 férma malerial da lei,
mas tem de penelrar o espi-
rito do legislador,«s6 ha um
caminho a seguir: verificar
se os elaboradores de nossa
Carta Magna tiveram ou nao
o intuito de comprehender os
dois sexos na palavra cida-
daos.

E essa visao retrospectiva ¢
faeil.

Durante os trabalhes da
Constituinte Republicana, que
foram longos e dirigidos pela
figura austera de Prudente
de Moraes, varias foram as
proposlas, no senltido de se
conceder direito de volo ds

~munlheres, toedas -rejeiladas.

Se a Conslituicao, pois, con-
signa o termo cidaddos, de-
pois de rejeilar propostas pa-
ra conceder o volo as mulhe-
res, estd claro que cidadaos.
para o legislador, so se refere
aos homens.

Nao colhe criticar esse pon-
lo de visla. Para nos, elle ¢
indubitavelmenie erroneo.

Como, porém, fugir 4 sua
imperatividade? Dura lex, sed
lex.

A mulher nao pode ser elei-
lora, actualmente, porque a
Constituigdo nao permitle.

Urge modificar esse estado
de cousas.

Sociologicamente, ¢ inad-
missivel conservar a mulher
despojada de um direito li-
quido,

Mas, para isso. cumpre uma
reforma da Conslitui¢do, mo-
dificando expressamente o ar-
ligo, cuja intelligencia tacita
véda as cidadas o exercicio
do  volo. : %

Se, ao invés de focalizar o
problema lechinicamente, isto
¢, conslilucionalmente, qui-
zessemos perquiril-o sob o as-
pecto moral, muito teriamos a
respigar.

Negar o direito de volo 4
mulher é um conservantismo
tacanho.

Mas a mulher deve langar
mao desse direito, ao menos
em um paiz de tenuissima
educacao e¢ivica, como o
N0SSO.

Os poucos homens de bem.,
que se aventuram no mar
grosso da politicalha nacio-
nal, sio attingidos |)elos sal-
picos dos vagalhdes e, ds ve-
zes ll‘dl)blg"l]l, _pervertem-se,
afogam-se: outros sio inju-
riados, enlameados, enxova-
Ihados; outros ainda, desis-
tem de atravessar o oceano
de lama.

No entanto, o governo do
paiz, como o governo do lar,
¢ funccio masculina.

E as mulheres ? Encontran-
do o ambiente sordido, de que
modo agirdo ?

Confiar nas reservas de
energica dowra que distillam
do coracdo feminino, é uto-
pico

l’orquc ellas vio elevar mi-
lagrosamente, de sulilo, o
ambiente ao nivel desejado.
A’ beira do charco, ou se ato-
lam ou recuam. I’ (~" T,
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